DiccCloNARIO HISTORICG-CRITICO DEL M ARXISMO

Epistemologia

— Al.: Epistemologie. — Ar.: itstmulagiya. — Ch: renshilun.

— Fr: épistémologie. — I: epistemology — R: episbdgija

1. Epistemologia es un neologismo derivado deggrierictiun, epistémg«conocimiento»), que a su vez
«traduce el concepto alem¥vissenschaftslehyeue fue usado pondHTE y BoLzANO en diferentes proyectos,
antes de que fuera retomado parsHeERw (Fichant, 1973, 118). J. FERRIER acufio la expresidapistemology
tomando «ontologia» como modelo, para designamiearde la filosofia que, como «verdadero comienzoésta
Ultima, ha de responder a la pregunta general:é&«gsjel conocimiento?» (1856, 48 s.).

El estatus incierto del concefEpistemologieen aleman se puede comprobar en el hecho de eetratado
en el Historisches Warterbuch der Philosophde RTTER, como tampoco en I&nzyklopadie Philosophie und
Wissenschaftstheoride MTTELSTRASS mientras que dPhilosophisches Worterbuate BJHR y KLAUS remite a
«Wissenschaftstheorie / lebré«teoria de la ciencia») yErkenntnistheorie / lehse(«teoria del conocimiento»).
Esta dltima corresponde atlaeory of knowledgénglesa, concepto usado frecuentemente como siwdal de
epistemologypero que paso al francés con un sentido mascketrEmile MEYERSONcomienza su obralentité
et Réalité(1908) con la observacion de que la expresién esté@ volviendo comin» como equivalente de
«philosophie des scienceska épistémologieambién podria ser el origen mas importante dectoxeptos
contemporaneos de una «epistemologia» que, solleeadravés de las recientes tendencias francesds e
filosofia del conocimientdizo entrada en las distintas lenguas.

Es poca la claridad que existe sobre la singuldritiasu ambito frente al de la teoria del conocitoiePor
eso el intento de una exposicion tiene que ser eeguel de un esclarecimiento a este respecto. &atar
arbitrariedades, hay que partir de los discurs@stemtes que se nombran bajo ‘epistemologia’. Aspasible
caracterizar la epistemologia a través de unau@stra profunda’ o ‘problematica’ que determinajlee cuenta
como problema en este campo y qué medios estaondlidps para resolverlo. La buscada problemétiqausele
definir adecuadamente tan sélo en referencia apuoblemética de teoria del conocimiento en la @sié
contenida como caso especial.

La problematica de la teoria del conocimiento dindesegin BWLANDE como «estudio de la relacion que
mantienen sujeto y objeto en el acto de conocimiern vista de la «determinacion devigenciaque poseen
ciencia y representacion» (1129). Asi, los elenmebtisicos de esta problematica consisten en dogmts, (1)
«sujeto» y (2) «objeto», y (3) un «acto de conoeirto» en el que surge unalacion entre dichos términas
través de una «representacion» de 2 por prélemaque emerge bajo estas circunstancias esg@ativo la
evaluacion de la «representacion» contenida e 8 dual 1 es el vehiculo, en relacién con sdifldd a 2, a
través de la referencia a criteriosjdstificacionde las aspiraciones de conocimiento. En su formdenma, este
«problema del conocimiento» es complementado poel(8e la naturaleza de las leyes de las que @iBana
través de las cuales se satisfacen especialmentetierios de 4.

Existe un sinfin de variaciones de este esquenmeaddspuede ser individual o supraindividual (gleso de
DESCARTESO el «Espiritu» de EGEL); 2 puede ser concebido de modo materialista aligla (el «<movimiento
de los cuerpos» ded#BESO eleidos —eidos>— de RATON); la representacion en 3 puede ser abstractancico
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(las «ideas» deHiBNIZ 0 las de bCKE); 4 puede dar lugar a soluciones escépticas osnéptcas (SXTO
EMPIRICO 0 DESCARTEY; en 5 las «leyes», de acuerdo con las que sa gleg aparece 3, pueden ser concebidas
en términos naturalistas o racionalistas (el modelasociacién deUUE o la sintesis trascendental denX).

La problemética de la epistemologia se encuadestenmismo esquema bésico. Asi, 1 puede ser individ
colectivo (RUSSELL 0 KUHN); 2 puede ser subjetivo o fisico / objetivo (erdmenalismo» temprano derAP
0 sus bases «fisicalistas» mas tardias); 3 puedgeseeptible o no-perceptible @dH o FREGE). El problema
constitutivo (4) es del mismo tipo, ya sea en iiélaacon los procedimientos (p. ej. la inducciénkan el
contenido (p. €]. la existencia de entidades tasjics esta presente en muchas variantes (pagRebulae ad
directionem ingenide DESCARTES las Tablasde BAacON, las Regulae philosophandie NewToN o los Cuatro
métodos para la investigacion experimermtalMLL).

2. Dado que las fuentes de la propia filosofiaadelocimiento de MRX son fragmentarias, incompletas y
con frecuencia de una significacion solamente @utlir, es oportuno examinarlas desde la perspedévia
pregunta por la epistemologia.

2.1Tesis sobre FeuerbadhF). —Es I6gico examinar, en atencion a los esque@mexedentes, labesis sobre
Feuerbachde MaRX, el «primer documento en el que se contiene ehgergenial de la nueva concepcién del
mundo» (RGELS, Ludwig Feuerbachy el fin de la filosofia clasica alemand78). Esta claro que al menos
pueden ser identificados los rasgos caracterisfieds El materialismo tradicional es caracterizguao (1) su
sujeto cognoscente («individuos singulareseifzelne Individuesl, TF 9), (2) su «objeto» (dbjekd versus
«Gegenstand, TF 1), (3) la manera en que el primero es concehidoocconociendo al segundoA@schauung
| «Gedankenobjekten[«contemplacion» / «objetos del pensamientdr]l), y (4) la cuestion normativa general
de «si al pensamiento humano se le puede atribairvardad objetivagegenstandliche (TF 2). Igualmente es
posible hacer una caracterizacion general deligleal Ademas, esta claro queakk rechaza el materialismo
tradicional y el idealismo, lo cual ya se dedugasdir de que propone un concepto alternativo guateoducido
como «actividad sensorial humana,practica» (g8innlich menschlicheTatigkeit, Praxis») u oebjetiva»
(«gegenstandlichg (TF 1).

Pero, ¢qué es lo queARIx considera erréneo en la ‘contemplacién del objé®bjekt-Anschauun}y Es
facil pasar por alto el hecho de que esta cuestiége sélo en vista de lo que ciertamente podnf@tee por una
respuesta, es decir, la observacién de que 4 «nm gsoblema tedrico, sino un problemiactico» o de lo
contrario «puramentescolastice (TF 2). Fuera de esto, no se dice nada mas sobrtepsie

Ahora bien, ¢ estd Mkx ofreciendo solamente una respuedtarnativaa la vieja cuestion de 4, que con ello,
en lo esencial, permanece dentro de la problemdtieda constituye de un modo decisivo, 0 estéazaido 4
por principio y contribuyendo asi a upeoblematicaabsolutamentauevapara tratar las cuestiones relativas al
conocimiento? La respuesta a esto depende de mllugue se leen |18% —a la luz de la obra temprana o de la
tardia—, y también del modo en que se entiendesdrbllo del pensamiento de Marx —como continuisiad
quiebres o como caracterizado por una ‘rupturat@pislogica’. La primera posicion conduce hacia una
concepcion ‘preformacionista’ (IaBF estan ‘preformadas’ en la obra temprana), la s#auracia una lectura
teleoldgica (lasTF son la ‘semilla’ que se desarrolla en lo tardifsta alternativa se puede evitar si se concibe a
lasTF como obra déransicién,lo que ademas ayudaria a precisar el estatussdeasolubles faltas de claridad.

MARX nunca se ocupé ni extensa ni sistematicamentelee ¢uestiones. Aun asi, existen varios pasajes en
sus escritos tras lakesis sobre Feuerbadjue son directa e indiscutiblemente relevantegsgecto. Tras una
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inspeccion de los probablemente més importantgsusde replantear y, a modo de prueba, darle wpaesta a
la cuestion de cudles son las falencias de laegp@dbgia (tradicional).

2.2 La ideologia alemana—EIl cambio mas significativo radica probablemestida aparicién de la idea de
la «produccion». «La produccion de las ideas, spr@aciones\Morstellungel, de la conciencia, estd en un
comienzo directamente entrelazada con la actividaterial y el intercambioVierkeh) material de los seres
humanos» (21; trad. mod.). Asi, los términos cogrst a los que se refieren implicitamente Tasis sobre
Feuerbachson puestos ahora en el contexto de la «produc@étes que en el de la «praxis» —que de hecho
desaparece (para reaparecer s6lo marginalment&sesbfas tardias deA®x), ain cuando queda un rastro de
ello en la expresion «actividad material»—.

El pasaje que sigue al recién citado dice que «sf@sas», etc., formadas espontaneamente en extorte
la produccién y en el marco social y politico deniama, en general, no corresponden a la verdadspacto de
esto es que la «moral, la religién, la metafisicauglquier otra ideologia» representan la verdadsezion de
«ser» | «vida» y «consciencia» de forma «invertifeeuf den Kopf gestel), lo que en fin de cuenta es
explicado en términos de la divisidn entre trakiajelectual y manual (22). Sobre la «observacidpieiga»
recae mostrar los hechos «empiricamente registrafd@nstatierbarep (...) sin ninguna mistificacién o
especulacién», para mostrar a los individuos «macc@ueden aparecer en sus concepciones o en lias de
demas, sino tal y como sefectivamentéwirklich), es decir como obramvirken), producen materialmente, o sea
cémo estan actuandtifig sing (...) bajo determinadas condiciones» (21 s.; tnadd.). Pero no se dice, ni se
implica, que esta comprension, como tal, tambiénerga un ‘proceso de produccién’ en el pensamiento

2.3 Prélogo de 1859— Vamos a interrumpir ahora el orden cronolégieguido hasta aqui, para mostrar
tanto la continuidad como la discontinuidad en&repbsicion precedente y la que se encuentra eanmgbsio
Proélogo de 1859Aqui MARX habla de una época de «revolucion social», endasq trastocainwaltzj «toda la
descomunal superestructutdbgrbay», y contintia: «Al considerar esta clase de tasimientos, siempre es
menester distinguir entre el trastrocamiento matete las condiciones econdmicas de producciéiméiete
comprobables desde el punto de vista de las cen@turales, y las formas juridicas, politicasigieas,
artisticas o filosoficas, en suma, ideoldgicasimete las cuales los hombres cobran concienciestieconflicto
y lo dirimen.» Contribucién a la critica de la economia politjc86, 5).

Esto depende de dos aproximaciones a los «trasiects» (&)mwalzungen) en cuestion. Por un lado, esta
aquello que genera los hechos «fielmente comprebat#sde el punto de vista de las ciencias nasuradm
suma: la ciencia. Esto corresponde presumiblemante que enLa ideologia alemanas «empiricamente
verificable». Por el otro lado estan las «formasoldgicas». A diferencia de las cientificas, e$tamas son
caracterizadas por su significacién esencialmpréetica (y esto incluye, por primera vez, el arte), potdnto
no debieran ser vistas como deficientes en refexemda ciencia, sino que, antes bien, ambas pEmtena
diferentescategorias

2.4 Lalntroduccion de 1857 La seccion tituladakt método de la Economia Politie@ontiene la discusion
mas extensa de Akx acerca de este tema. El pasaje mas relevante (MEW31 ss. / 1986, S.XXI, 300 ss.) esta
estructurado por los siguientes pares de opugdtpka oposicion global se da entre: (1.1) el «&gpa efectivo»
(«wirkliche Voraussetzungy»el «sujeto real», que «mantiene [...] su autondiodaa de la mente, por lo menos
durante el tiempo en que el cerebro se comporteadrénte de manera [...] tedrica», y (1.2) el concata
sobre 1.1. — (2) Dentro de 1.2 existe un contrastee (2.1): la «intuicion» @nschauung) y la «representacion»
(«Vorstellung), y (2.2): el «pensamiento» y el «conceptoBegriff»). — (3) Transversalmente a 1 y 2 hay una
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oposicion general entre (3.1) lo «concreto» y (B2abstracto». 3.1 es una manera de referirse @ado», a
una totalidad compleja; (3.2) es usado en el comtex dos oposiciones. Una existe entre 1.1 ydhado lugar a
3.2.1: lo «abstracto» se refiere al conocimientéod®al precisamentgua conocimiento. El otro es un contraste
con 3.1, dando lugar a 3.2.2: lo «abstracto» eemtido de parcial, porque prescinde de la totdlidevante a la
que pertenece realmente. (Esta terminologia ddevie=GEL —ver p. ejEnz 11l 88 445 y ss., Yogik, W5, 75; 6,
511, 556, 669.)

Ahora bien, 1.1 es lo que tradicionalmente se démemia el comienzoantoldgico» de 1.2, el cual, en una
existencia independiente, permanece sin ser afegtaid1.2. Se lo califica acertadamente como 3.puBto de
partidaepistemolégice@s lo que esta contenido en 2.1: las «intuiciolyessepresentaciones» son «abstractas» en
el sentido de 3.2.2. Se substraen a la distincifneel.1 y 1.2: ambas son tanto partes (ontologicden
secundarias) de 1.1 como también medios de 1.8.9Pepn consideradas desde el punto de vistaeapiigico
se califican como 3.2.2.

Si estos son los puntos de partida para el conenbmi entonces el objetivo epistémico o el «redaka
pretendido es el conocimiento de 1.1, es decirgh.ta forma de una representacién que abarca, oXj2e se
califica como 3.1. MRX desigha esto sinonimicamente como lo «concretitesp» («geistig Konkretes), la
«totalidad del pensamiento»Gedankentotalité), la «totalidad pensada»Gedankenganz¢, o lo «concreto del
pensamiento» (sedankenkonkretush que es undreproduktiono «apropiacion» @neignung) de 1.1. Es
«concreto» como «totalidad con mudltiples determoraes Bestimmungeny relaciones», una «sintesis
(Zuzammenfassuhgle mdltiples determinaciones, por lo tanto, udidie lo diverso NMlannigfaltigen». Este
resultado cognitivo es el «producto» de un «procegoe tiene lugar por medio de la «elaboracion»
(«Verarbeitung) de 2.1 con ayuda de 2.2, siendo que el «persai»<concebir» Begreifer») dan origen a
«conceptos» Begriffe») que son usados para la construccion de lo «etmespiritual».

Nétese que parte de lo citado arriba implica quistex otros tipos de «apropiacién» de 1.1, que son
enumerados como la «artistica, religiosa, practieatal» (trad. mod.). Ya que el comportamiento egiesolo...
teérico» se caracteriza por dejar al «sujeto resmi»«su autonomia», esto implica que los otros malbos
«apropiacion» no hacen esto, que ellos tienen @lgover con su transformacién, es decir, que sotosde
apropiacionpractica La distincién entre los dos modos béasicos detamacion, el tedrico y el practico, entra
asi en relacién con la distincion entre «cientifieoideoldgico» en @refacio de 1859Pero alli la filosofia, con
sus pretensiones de verdad, figura entre las «®ritheoldgicas», de manera que la correspondenciasno
obligatoria (cfr. PIT 1989, 187 y ss.).

2.5 EnEl Capital se puede establecer esta discusion bajo tresadpti8) «...el modo de exposicién debe
distinguirse, en lo formal, del modo de investigaciLa investigacion debe apropiarse pormenorizadésde su
material Gtoff, analizar sus distintas formas de desarrollo strear su nexo interno. Tan sélo después de
consumada esa laboArpeif), puede exponerse adecuadamente el movimienttivefe8i esto se logra[...] se
llega a reflejar idealmente la vida de ese mat¢8&df)». En ello, «lo ideal no es sino lo material treesgto y
traducido en la mente humanaa Capital I, S.XXI, 19 s.; trad. mod.). — (B) «entiendo poomamia politica
clasica toda la economia que, desde William Pattyinvestigado la conexidZsammenhangnterna de las
relaciones de produccidon burguesas, por oposicida economia vulgarque no hace mas que deambular
estérilmente en torno de la conexion apareriiCépital I, S.XXI, 99). — (C) «es una tarea de la cienciaiced
el movimiento visible y solamente aparente al éfeanovimiento interno»El Capital Ill, S.XXI, 400) ... «toda
ciencia seria superflua si la forma de manifestagida esencia de las cosas coincidieran directeengii041;
trad. mod.).
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2.5.1. Para empezar, tenemos una distincion (eenfg «lo material» y «lo ideal». Esto correspoaeddo
esencial a la distincion hecha en la seccion 24,1y 1.2 en léntroduccién de 1857

2.5.2 Pero A no aclara la relacion entre «el malbekStofh) y «lo material» (¢as Materiell®). Asi y todo,
se dice que el primero pertenece a la «investigacip en otros pasajes es evidente que esta (dbméenza con
(i) las «representaciones»\M@rstellungen) o con la «conciencia» de los agentes de prodndgi.ej.El Capital
I, S.XXI, 98 s.). Respectivamente, el conocimiemtpua apunta la «investigacion» requiere (i) uanaepto que
le correspondaxE| Capital Ill, S.XXI, 266), y éste «tiene primeramente que gscdbierto por la cienciakl
Capital I, S.XXI, 660 — cfr. C arriba y, por implicacién, .B)a distincion entre i y ii corresponde a la ergtrgé y
2.2 en la seccion 2.4. Por medio de conceptos &utop, pertenecientes a «lo ideal», la investigap&rmite, si
tiene éxito, una presentacion que «refleja» «loemalb: es «lo material traspuesto y traducido &mmikente
humana». A esto se lo puede entender como lo «&mnespiritual» de lmtroduccion de 1857

2.5.3 Luego, en «lo material», hay una distincidtree(): su «vida», su «nexo interno» (A), su estructura
«conexion interna» (gnern Zusammenhang (B), el «movimiento interno efectivo» (B y C)aesencia de las
cosas» (C) yf): su estructura o «conexion aparentesclieinbaren Zusammenhang(B), «el movimiento
visible y solamente aparente», la «forma de maidée@n» (C). A esta distincion, que asi es exprsd los
conceptos tradicionales de esencia / manifestacidterior / exterior, se la puede considerar ce® esencia—
la misma que se hace en las demas obras en cuessigrel modelo «topolégico» aparece nuevament&len

Capital 11l (S.XXI, 266) con la distincién entre:4) la «figura medular interior» yerhillten Kerngestal), los

«valores que se hallan detras» (lo cualEeapital |, también se expresa como el «trasfondo oculto$XIS.

260) y Ba) la «figura acabada» fertige Gestalk), la «superficie», la «existencia real». ¢En goidsiste, mas
precisamente, este contraste entyeg3?

Para comenzar expresandolo negativamemteconsiste en alguna relacién a un sujeto consciéhtej.,
MARX escribe: «las formas de manifestacion [...] se mycen [...] como formas [...] del pensail Capital |,
682). ¢ Pero como podemos entender el contrastévpasente? La respuesta propuesta aqui es quenehste
no es uno entre «érdenes» deelalidad como tal, caso en el cual una cosa seria en ¢t «menos real» que
la otra, sino que concierne a una asimetria ehEx@anansy el ExplanandumEl primero puede de hecho estar
separado espacialmente del segundo, como cuarmom#nzo de una cadena causal se le asigna uni@rfunc
explicativa respecto al final de la cadena. Valgras del ejemplo astronémico &h Capital | (S.XXI, 384),
podemos decir que ciertos movimientos de los plengbn «efectivos» \krklich») con respecto a «movimientos
aparentes» gheinbare Bewegumy, en la medida en que los primeros explican los@s, pero no a la inversa.
Sin embargo, en un sentido general, los Ultimosadmolutamente reales: son las vias por las cledeayos de
luz de un plano 4ptico son proyectados en otraty puede ser registrado en términos perfectanobjgévos, p.
ej. en un film. Pero los dos elementos no necesitar separados espacialmente, p. ej. cuandonglactamiento
de lo que se designa ordinariamente como un gaxmEado como el comportamiento macroscépico d& un
determinada masa de moléculas en movimiento; lkcexpin se efectla por medio de la hipétesis delgs dos
expresiones descriptivas tienen un referente coiéase p. ej. el problema de la transformaciéorg est del
tratamiento del «precio de produccién» como «fonrmasmutadaverwandeltg del valor» El Capital 1lI, S.XXI,
206).

2.5.4. Lo que acaba de decirse también esclareadistancion enp entre «apariencia» $cheim) y
«manifestacion» (rscheinung). El aparato conceptual deaRX proviene aqui de EGEL (por ej. 1971 ogik,
Werke 6, 17 ss., 124 ss.). EmRK ambas contrastan con lo que segles «efectivo», pero difieren entre ellos
de la siguiente manera.
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La «apariencia»Jchein es unexplananduntuando se la observa haciendo abstraccion ég@anangeal.
Asi, Marx escribe que la idea del ingreso y defaestes es la produccion capitalista «como apafeeees ...
shein) en la superficie, separada de la estructidasgmmenhangoculta y los vinculos mediadores
(Zwischenglieder» (1968,Revenue and its sources. Die VulgardkonomiEW 26.3, 445; cfr. BNOzA sobre
cémo en ekognitio primi generisel mundo es representaduitilate]...] et sine ordingenEtica, I, Prop. 40,
Schol. 2.).

La «manifestacion» grscheinung) es unexplanandum(a) tomado como neutral o (b) en conexion
inferencial con swexplanansP. ej., «el valor de cambio se presemtadcheint como [...] una relacién que se
modifica constantemente segun el tiempo y el lugasto es krscheinung en el sentido ‘a’. Pero si uno toma
esto por toda la verdad del asunto, se sitla eargéxto del 8cheiw, la «apariencia»: «Asi, el valor de cambio
parece gchein} ser algo contingente y puramente relativ@agital I, S.XXI, 45; trad. mod.). Sin embargo,
MARX continGa un poco después: «El desenvolvimientéadevestigacion volverd a conducirnos al valor de
cambio como modo de expresién o forma de manifiéstdErscheinungsforinnecesaria del valor, al que por de
pronto, sin embargo, se ha de considerar indepetedieente de esa forma.kl(Capital |, 127). Esto es
«apariencia» en el sentido de ‘b’.

2.5.5. En lo que respecta a los términos de i eselzxion 2.5.2, MRX los usa para referirse no a lo
intrasubjetivo sino a las formas generales d@tasticasinmediatas de los actores respectivos, que sopdem
constituidasen la conciencia de sujetos individuales comadgtas sintacticas de una lengua natural, ain cuand
el uso de tales lenguas implica procesos psicaégn actores conscientes. Asi explic&kbfapital I, que los
propietarios de mercancias actlian en conformidadcitos principios del intercambio de mercanciasho
antes de tener un entendimiento general de lo sufm dhaciendo —«no lo saben, perdézen (El Capital |,
S.XXI, 90)- y que la forma dinero fue generada lasr exigencias del intercambio de mercancias, maupo
artificio consciente —«En el principio eradecion(Tat)» (El Capital I, S:XXI, 105).

Mas tarde, en el mismo libro, explica como 8chkei» que se adhiere a la forma mercancia es generado,
tanto en el caso de los capitalistas como en dbslérabajadores, por las practicas en las queoepmada y
vendida la fuerza de trabajil(Capital I, cap. 19). De nuevo subrayaaRk que cierta «opinion teérica» errénea
acerca de la formacién de la ganancia «expresacimohpractico»El Capital 1ll, S.XXI, 214) y la significacion
de ciertas formas de «célculo» (ibid., 267; S.Xkdd. mod.). Porque la apariencia es «directamesgentanea»,

y por consiguiente las correspondientes formapeiesar son «comunes y corrienteSbQapital I, S.XXI, 660),
es necesaria la ciencia.

2.5.6. En relacion con la «presentacion» «idealladgie habla Mrx (cfr. El Capital I, S.XXI, 19 s.), él usa
sus conceptos fundamentales para construir «casos»>p(cfr. ibid., 193), es decir, modelos de &idad que
toman en cuenta s6lo algunos de los factores gugpse actian, siendo que los modelos se vuelvenveadmas
complejos en el curso de la exposicion (una sisopsipresentada al comienzokeCapital Ill, S.XXI, 29 s.).
Las leyes aqui constatadas actlan soélo «tendemcitds puesto que las relaciones que expresan son
«modificadas por multiples circunstanciagb Capital I, S.XXI, 803), siendo el ejemplo més conocido elale
caida de la tasa de beneficiel Capital Ill, seccion 3). Aqui MRx se encuentra en la tradicion del método
analitico-sintético («resolutivo-compositivo»). (Be el tema de la idealizacién en Marx, cfoviak 1980.)

3. Recepcién— Han sido muy variados los intentos por recaoista partir de las expresiones fragmentarias
de Marx, una doctrina pulida y sin rupturas. Notabte, parece mas apropiado hablar de una episigfaol
marxista, que de la epistemologia de Marx.
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3.1. Las diferencias provienen al menos de dostdgerPor de pronto existen discrepancias sobrassi |
posiciones de MRX a este respecto son en general concordes. Si asi,esurge la cuestién de qué pasajes y
obras hay que considerar como «canénicos». Ragja escuela defdLA VOLPE (1973) ve los textos cruciales
en laCritica de la Filosofia del Estado de Hed&B43) y en ldntroduccion de 1857(b) KoLAkowskI (1967) y
PRETI (1957) se concentran en IB&nuscritos de 1844cfr. MARKUS 1969); (c) ATHUSSER(Pour Marx, Lire le
Capital), BALIBAR / MACHEREY (1968) o RYMOND (1973) se basan principalmente emnt@aoduccion de 185y
enEl Capital

Otras diferencias conciernen a los criterios decegbn e interpretacion. P. gj., ‘a’ se remite aNK (como
anteriormente el «Austromarxismo»), mientras queasotposiciones se encuentran bajo la influencia del
neokantismo (e.g. AFI 1965); ‘b’ tiene su punto de referencia mas bienekpragmatismo norteamericano
(especialmente en HWEY); ‘C’ en SPINOZA y en la epistemologia francesa, particularmenteB&OHELARD,
CAVAILLES (1938, 1960, 1962), ADGUILHEM (1955, 1966, 1968), y, en menor medida, eomE (cfr.
MACHEREY 1989) y KOYRE (cfr. JORLAND 1981); mientras (d) WKACS hizo un particular uso deHgEL.

También hubo intentos de aproximacion a travésngeEs (LIEDMAN 1986, esp. Cap. VIII), sobre todo en
relacion con la teoria del «reflejo». Esto comiemzacticamente conLBJANOV y LENIN (Materialismo y
empirocriticismQ y las corrientes alrededor de la Segunda y Targgernacional, que por un lado iban en
direccion del «Diamat» (cfr.ABIDKUHLER 1973), y por el otro se subdividian en contribnemindividuales (e.g.
GEYMONAT 1977; RIBEN 1977). La gran obra de MARHAEL (1934, péstumamente 1974), que tuvo demasiado
poca recepcidn, recurre a una variedad de fuendesbién lo hace la obra der@vscl en éste area, aunque basa
en un dialogo critico con Benedett®@E (y, asi, indirectamente, con el idealismo clasitaman). Es menos
sistemética que la obra den®MAEL, pero contiene muchas ideas importantes, alguedasdcuales anticipan
muchos resultados recientes en la filosofia deitawias (cfr. RsSI11976).

3.2. Las ideas de Mrx sobre la epistemologia convergen en el punto @eajunenos el conocimiento
cientifico tiene que ser considerado como el radoltde urproceso de producciérLa idea bésica consiste en
construir el conocimiento cientifico sistematicateesegun el modelo del analisis de la producciéwatteres de
uso de Marx, en primer lugar, como proceso de jmaba

Asi, en lalntroduccion de 1857MARX nombra los «conceptos» resultado de un «proceseeldboracion»
de «la intuicion y de la representacion» (S.XXI, €&l.) y califica, erEl Capital I, la «investigacién» como
«trabajo» (Arbeit») (S.XXI, 19; trad. mod.). Esto conecta, verbalteesd menos, con su hincapié en que, en la
produccién de valores de uso, «el objeto» es «edoe El Capital |, S:XXI, 219; cfr. FhuG 1984, 36-39).
Incluso habla de la ciencia como «trabajo univergaallgemeine arbeit) (EI Capital 1ll, S.XXI, 128, trad.
mod.), aunque este concepto parece haber sido @aborado (cfr. Haug 1994). Otras veces, hablaade |
«produccion espiritual» ¢reistigen Produktios) (1965,Theorien tiber den MehrwefJEW 26.1, 257), y en una
parte menciona incluso el «producto del trabajeléatual —la ciencia—» (329). Esto también se ipdaasible a
causa de la centralidad que él le otorga a la p@dn material desde el comien4a(ideologia alemarjahasta
el final (Randglossen

La iniciativa para una interpretacion de este tipoe su origen esencialmente enrAUSSER (Pour MarX).
Pero para Max RPHAEL «elaborar» (Merarbeitem) ya en 1934 ocupaba un lugar cruciakeBHT habla de un
«modo de produccion de la verda@®/{ 20, 189) y de «pensamiento experimental» (chud] particularmente
cap. 3:Epistemologie der PraxXis En continuacion de IAHUSSER otros siguieron desarrollando esta idea
(SUCHTING 1986, BALTAS 1993, SACHEL 1974).
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4. Proceso de Trabajo Tedrid®TT). —Inicialmente se ha de construir el conceptoRdel de acuerdo con el
modelo de lo econdmico. Eibjetivo de un PTT es, en lo mas general, la producciénirde soluciéon a un
problema (tal solucion puede ser llamada un ‘vdéouso tedrico’). El problema podria consisticémose ha de
obtener un cierto resultado, pero esto presuporarégeneral, el problema de salggre algo es el caso, y
justamente de esto se ocupard béasicamente el Pd@mds, el conocimiento de que algo es el caso puede
referirse aquées el caso y aspirar a udescripcidoncorrecta, o puede referirs@ar quéalgo es el caso, y aspirar
a unaexplicaciéon(aunque sea simplemente con el fin de comprenden @l de la prediccion y / o el control).

La ‘fuerza de trabajo’ que se realiza como ‘trabegmsiste en conocimiento y habilidad (p. ej. d&uglo, o
material-manual) de quien actla cientificamente.

El ‘objeto de trabajo’ debe ser considerado, panpezar, desde dos puntos de vista sobre los qda se
cuenta en ldntroduccion de 1857Es (I) un objetaeal (en ultimo término, la naturaleza). Es (lI) un eibj
‘abstracto’, en tanto esto incluye (Ila) objetosadirsivos’ (p. ej. expresiones del lenguaje cadenhatematicas) y
(Ilb) modelos especificados en los conceptos de ebjetos (p. €j. péndulos sin friccion). Los mediaateriales
(Sachmittél (1) entran en fin de cuenta en el PTT via suaaaresausaleqp. ej. a través de sus efectos en una
placa fotogréfica), pero entran en el PTT solcaaés de formacionaliscursivag(ll) asociadas con ellos (p. €j. a
través de la descripcién de una linea en una fatiagcomo la ‘huella de un neutrén’). El objetotdeajo puede
o estar dado ‘naturalmente’ o ser ‘materia priri®’.cuanto a I, puede ser p. €j. un elemento quim@mno se lo
encuentra en la naturaleza, o una muestra especignpreparada para maximizar su pureza. A |l puede
pertenecer ‘pre-conceptod/drbegriffe pre-cientificos / tedricos, p. €j. referidos la)clasificaciones bioldgicas
segun el ‘sano juicio’ y a (IIb) un astrolabio e&fé de tipo aristotélico o a conceptos y modeliesttficos ya
adquiridos.

Los ‘medios de trabajo’ (lll) consisten, en generl instrumentos ‘abstractos’ (p. €j. conceptesrias,
técnicas de inferencia matemética) que ya estdwowilsles o tienen que ser desarrollados especiamen
instrumentos materiales (p. €j. electrometros). litisnos muestran una dualidad similar a la notadj@ |. Es
decir, los objetos referidos son en primer luganpdémente partes del mundo real; se convierten en
‘instrumentos’ cuando se los subordina a ciertasrijeciones. (Esto es también vélido para la l6fpoga’ y las
matematicas, que son meros juegos con cuentasliie, Blasperlenspielehasta que reciben una ‘interpretacion’
proveniente de dentro o fuera de las matemati€as)cierto sentido, a un instrumento cientifico sgbdria
designar como «cosa sensible-suprasensiblsinrich-tbersinnlichesDing»), como nombrara MRX a la
mercancia, El Capital I, S.XXI, 87). En este sentido,R&mSCI tiene razén cuando dice que «los principales
‘instrumentos’ del progreso cientifico son de ordgelectual (y también politico), metodolégicd3u@dernos
11, 821, 281).

Como en el modelo del proceso econémico de trabdjogonstituyen, juntos, los medios de produccitel
PTT, y también aqui las caracterizaciones son dunadés y no inmanentes: asi es posible que laiéalggie en
un PTT se encontré para un problema, en otro PTEmezca a los medios de trabajo. Un ejemplo de sast
puede extraer dEl Capital I. Aqui el problema de MRX era (a) el origen del plusvalor, un problema cue |
Economia Politica clasica habia dejado sin solu@fdiCapital |, cap. 4.2); (b) su objeto de trabajo eran (ba) las
economias capitalistas existentes y (bb) las reptasiones que de éstas hacian espontaneameisigestiss, asi
como p. €j. la teoria del valor de la economiatigaliclasica; (c) sus medios de trabajo incluianceptos
tempranos de la lucha de clases en esta Ultima Yisoriadores burgueses (cfr. 197Bartas Marx a
Weydemeyer, 5 de marzo de 1852, 481) como tamisént@s socialistas, los cuales le permitieron aRX
formar, bajo determinadas condiciones, el concejgtocmodo de produccion». Este hizo que fuera posibl
plantear la pregunta por la forma, asi como tampi@mlos aspectos cuantitativos de las relaciomesainbio
entre las mercanciagl(Capital I, S.XXI, 1, 98, n. 32) y hacer la distincion enteabajo» y «fuerza de trabajo»
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(cap. 4.3). EGELs (El Capital I, S.XXI, 4, 18 ss.) compar6 esta soluciéon de probleon la solucion del
problema de la combustion por parte detisier (cfr. Althusser erGuia para leer El Capital30 y ss.).

5. Modo de Produccién TeoricMPT). —Como en el caso del PT econdémico, un PTasypone una
combinacion de sus elementos que no esta deterangwdaimente por los rasgos inmanentes del misng). {un
experimento debe ser llevado a cabo siguiendo emeescia definida), sino también por relacioneprdduccion
que definen el control sobre los elementos del PTle contribuyen a constituirlos como fuerzas potigas.
(P. €j., un laboratorio normalmente tiene un doedjue en Ultima instancia controla los objetides PTT y los
recursos materiales y humanos para la consecuei@stds objetivos.) Segun el modelo precedente sesia el
«Proceso de produccion Teorie¢PPT).

El PTT, que asi estaria determinado de un modocoréseto dentro de un PPT, es parte de un procesb e
que sus elementos son distribuidos, intercambiatdaslados (p. €. por medio de la reproduccioradéculos
cientificos y su multiplicacion) y consumidos (. & resultado de un proceso de produccion paatiquuede
pasar a ser materia prima para otro). A esta datdlise la puede denominar «Modo de Produccion dadri
MPT(a).

En el dltimo estadio del consumo, el MPT(a) abar@adlo la produccion sino tambiénrkproduccién de
las fuerzas productivas teéricas. Pero tambiéretieque ser reproducidas las relaciones de produdséla
produccion tedrica. Los modos en que esto ocuredgmuser ‘politicos’, como la regulacion de la &/mentifica’
por las asociaciones profesionales, lo que, enrgkniacluye sanciones (p. ej. contra el fraudentifieo), y
pueden ser ‘ideolégicos’ (p. €j. la inculcacion m@mas como la persecucién de la verdad por si ajisn.
ALTHUSSER1975). Con vistas a este tipo de unidad diferelacée produccién y reproduccion, se puede hablar de
MPT(b).

6. La articulacion del modo de producciéon econémiad WMPT. —Un MPT esta siempre integrado en un MP
econdmico; una instancia del primero presupone @iermana instancia del segundo (aunque no al refzs$).
significa que el MP econdmico, en cada plano, stdiegmina al MPT (también en todos los planos).l@tanto
es solo ‘relativamente auténomo’. Aqui se han gmpegr s6lo algunos pocos aspectos de esta corsjilegaion.

Un MP econdmico ejerce influencia sobre (a) lacsfm de los problemas que definen el objetivond®UT
(p. €]. a través del efecto de las necesidades demercio creciente sobre la reforma de la asinba@n la edad
moderna temprana, de las necesidades militareg $alffsica fundamental contemporanea, de las itkokEs
ideoldgicas de la burguesia en auge sobre la cmegin de una cosmologia no jerarquica a comiededa edad
moderna — cfr. EFEVRE 1978); (b) la oferta de fuerza de trabajo cierdifiadecuadamente capacitada e
ideolégicamente formada; (c) el suministro de goante del objeto del PTT, tanto si éste es matépiakj.
material fisionable para la experimentacion enisecé fundamental) o discursivo (p. €j. técnicaséeulo de
riesgo comercial y juegos de azar como materiah peorias probabilisticas — cfraRvoOND 1975); (d) el
suministro de gran parte del instrumental, dessgieimental material (p. ej. la maquinaria al corntede la edad
moderna o los equipos informaticos de hoy) hastadpara la construccion de modelos para la cosipredel
objeto cientifico (p. €j. el reloj).

Un MP influye un MPT(a). 1. Las relaciones de prmdn del primero co-determinan las relaciones de
produccion tedricas. (Cfr. p. €j. los 6rdenes destigacién basicamente individuales de wnG0O 0 NEWTON,
o incluso de un ERTZ con las gigantescas empresas cooperativas quesdepartamentos de Investigacion y
Desarrollo de muchas corporaciones modernas.) 2MiBa) influye los patrones de intercambio, distcidn,
circulacién y consumo que caracterizan los PPTr.(Bf ej. las formas de difusion relativamente dir
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interpersonales y de pequefia escala de la cienctlerma con el enorme aparato de transmision impresa
electrénica, incluidos los ‘niveles de confideniciatl’ de la investigacion en el marco empresariailitar.)

Un MP(b) influye un MPT(b). 1. Las sanciones deMiA(b) pueden influir el MPT(b), tanto si la fuergae
suponen es ejercida directamente (p. €j. en eldad@vILOV y otros genetistas soviéticos), o indirectamepte (
ej. como consecuencia de violaciones de contrhtopresion politica ejerce influencia p. ej. solar@signacion
de fondos de investigacion (p. ej. en relacion ebttabajo en usos pacificos versus usos militdeek energia
atémica). 2. Los aspectos ideoldgicos de un MA@ten influencia sobre el tipo de los procesosdiatios (p.
ej. sistemas lineales altamente predecibles vesistamas no lineales altamente impredecibles)elecsion de
modelos tedricos (p. ej. modelos teleoldgicos verswdelos causales en las biociencias), la motaa. e;.
busqueda de los rastros de la accién divina vdngsigueda de la verdad por si misma.)

Naturalmente, un MPT(b) puede también influir un (B)P Asi, el nivel de producciéon de conocimiento
cientifico influye en mayor o menor grado el nidella produccién material (p. ej. comienzo de ladechoderna
versus tiempos mas recientes), y los avances fatestirepercuten en general en las tendencias Gdeals
dominantes, favoreciendo determinados grupos ygegndo a otros (cfr. la influencia d®RERNICQ GALILEO,
DARWIN, MARX, FREUD).

7. La cuestion de una ‘epistemologia’ marxista¢En qué sentido sustituye la aqui esbozadarensipn
marxista la problematica tradicional de una epistegia? Segun la 6ptica deaRlX, toda apropiacion cognitiva
del mundo tiene lugar en el seno de relacionegipagcde los seres humanos con este mundo (cfie sotoLa
ideologia alemang Randglossen Todas estas relaciones radican, en fin de cuenté& produccion de valores
de uso —o apuntan hacia la misma- vy, tan pront@lehjo se ha «despojado [...] de su primera forratinitiva»
(El Capital I, S.XXI, 216), estdn mediadas por diversos tipomdEumentos (herramientas). Incluso las formas
de produccion mas elementales presuponen sienguiia abnocimiento (p. €j. sobre ciertas propiedatietos
medios de produccién) que ha sido adquirido erraotgones anteriores. Este conocimiento no necesit
formulado explicitamente, puede tratarse de ureilsaimd mas que de un ‘sabeué, y es posible que se haya
llegado a él por casualidad mas que intencionakmenta través de un ‘ensayo y error’ mas que gsigigie
objetivos de investigacién definidos. En suma, dipinoduccion apuntan primer términoa la generacioén de
valores de uso, y cada nuevo conocimiento surgeoaamsubproducto de estos actos, es aleatoricefiehbs
mismos o, donde se aspira a €l conscientemenédjregado en su propdsito y en su alcance.

Por mdltiples razones, de las cuales no son lagsnemportantes las necesidades cognitivas de Gupoion
de valores de uso, surge no obstante en ciert@ punat forma de produccion que se distingue depéstal hecho
de que apuntan primer términoa la generacion de conocimiento como tal. Este Im@cesario un mayor nivel
de la implementacién de herramientas tanto tedrisweptuales como materiales. Este tipo de prodncss
afiade al primero y a todo lo que éste presupone (incldgelas facultades de percepcién, habilidades,
clasificaciones elementales de objetos y sus pilapies, etc.). Una produccion de este tipo, expresm
orientada hacia la ‘resolucién de problemas’, ndirsita a las ciencias naturales, aunque es llevadabo
paradigmaticamente por ellas. De hecho, las cienoi@urales se caracterizan, entre otras cosaslapor
construccion de un aparato conceptual relativamaaténomo, ideado especialmente para este propgsén
general, constituido a través de una conjuncion relaciones intrateéricas y procedimientos material-
instrumentales.

Siendo asi, habria que definir el campo de unastemiologia’'marxistacomo el campo de las formas de
produccion de este segundo tipo, en el que se ttataconocimiento como tal. Un campo concebido
independientemente de cualquier teoria del conedcitoiy no integrado en ninguna de ellas. Puestala es
reemplazada enteramente por una ciencia matesialiatxista de la psicologia que, entre otras cagascupa
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del génesis y naturaleza de la vida psiquica deatiisres de aquel tipo de producciéon que atafieaa un
epistemologia marxista, una vida que naturalmeatéusda en relaciones sociales y que es mediadagas
relaciones y la produccién en sus rasgos mas deadHpLzkamP 1983).

8. ‘Epistemologia’ marxista versus epistemologia tcamhal. — Una comparacion, punto por punto, entre el
programa de una ‘epistemologia’ marxista, asi doidee con la teoria del conocimiento tradicionalege
aportar al esclarecimiento de ambas.

8.1. Para una epistemologia marxista no es fundamén pareja sujeto-objeto (1 y 2 en el esquema
tradicional), cuyos términos se encuentran ya dordts antes de que el primero intente entrarrenrelacion de
conocimiento con el segundo, sino que lo fundanhestaina relaciéon practica en la que se puedemglist un
elemento subjetivo y otro objetivo. Pero, desdeugito de vista epistémico, estos elementos sonittodss por
el caracter de la relacidn asi establecida. LoMuex dice de la produccion econdémica también es vddata la
produccion de conocimiento: «La produccién no poedsdlo un objeto para el sujeto, sino tambiénujet®
para el objetox»liftroduccion de 18575.XXI, 400). Eso mismo,N6ELS o expresa como sigue: «tanto la ciencia
natural como la filosofia han desatendido hastaraltompletamente la influencia que la actividad sk
humano ejerce sobre su pensamiento; conocen salemeée una parte, la naturaleza, y de la otra el
pensamiento. Pero es precisamentgdasformacion de la naturaleza por los seres huasggy no sélo la
naturaleza como tal, la que es el fundamento mésced y mas proximo del pensamiento humano y en la
proporcion en que el ser humano iba aprendiendarsformar la naturaleza, en esa misma proportiéan,
ido creciendo la inteligencia humanabidlektik der Natur MEW 20, 498; trad.: InkriT, cfr. p.ePialéctica de
la naturaleza Grijalbo, p. 183)

Por supuesto, el objeto remo talno es constituido por el proceso cognitivo de peathn mas de lo que
lo es por el proceso de produccién de valores decagientes. Lo que es constituido de este mosi@] ebjeto
real como objeto de la apropiacion cognitiial «sujeto» cognoscente es, desde el punto the epéstemoldgico,
un constituido, no un constituyente. Funciona s@mo agente de los medios tedricos de trabajo, s, nmpr
supuesto, las capacidades subjetivo-individualaespsesupuestas por este funcionamiento (y desadeslen el
curso del mismo).

8.2. Las representaciones subjetivas (punto 3 eaqglema tradicional), estén concebidas psicoldginte o
de una manera reificada-objetiva, son reemplazagas reglas intersubjetivas (nunca especificables
exhaustivamente) para la realizacién de procedimseimtra y extra-tedricos (p. €j. reglas paradanfacion y
transformacion de signos y de modos de accionipedqtie han de asegurar una referencia real). Egjes no
son de naturaleza psicolégica-individual, aunquegsos de este tipo estan involucrados en su nsesf{e son
comparables a las reglas de una lengua naturaljlidtimcion aqui efectuada corresponde a la que Mx®x
entre la material «objetividad de usoXsgbrauchsgenstandlichkei) de las mercancias y su «objetividad de
valor (Wertgegenstandlichkgisocialmente uniforme>g( Capital I, S.XXI, 89).

8.3. Los principios de evaluacién completamenteegas, especificables priori, concernientes al caracter
adecuado de las representaciones de un sujetoespecto a un objeto (punto 4 del esquema tradigjoma
tienen cabida en la epistemologia marxista ashditta —ya so6lo porque las presuposiciones de paiBsipios
estan ausentes. En lugar de ello, la aproximaciarxista abarca los criterios de evaluacién tal ma@dienen
lugar dentro de procesos, histérico-teoréticamente determinad®sapropiacion practica cognitiva del mundo.
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Por eso, las evaluaciones varian segun el cont@xttm ‘diacronicamente’ (segun cuél sea la cieaniguestion)
como ‘sincrénicamente’ (segun el nivel de desasrotignoscitivo de cada vez).

8.4. Justamente por eso no se puede hablar deseleljgerminablesa priori, segun las cuales un sujeto
genera representaciones adecuadas de su objetto (Pudel esquema tradicional). Asi como no existe
«produccion en general», aunque existen «deterinimeg Bestimmungengenerales de la produccion» que
definen las «formas particulares de produccidntsqduccion de 1857S.XXl, 6), asi una epistemologia marxista
del tipo aqui delineado intenta identificar losneémtos y las relaciones mas generales en cadaiapoop
cognitiva del mundo, pero los modos de producciénlas elementos especificos del conocimiento son
histéricamente especificos.

8.5. De esto se desprende que una epistemologkistaade este tipo no puede trabajar con una cdgego
unitaria de ‘ciencia’, sino sélo hablar de ‘cierstiasiempre histéricamente determinadas. Desdepestpectiva
tampoco puede haber un Unico ‘método cientificoarsci reconocié esto claramente cuando anoté taglee
investigacion tiene su método determinado y cogstsu ciencia determinada, y que el método se $armbdiado
y ha sido elaborado juntamente con el desarroloelaboracion de aquella determinada investigagidiencia,

y forma un todo con ellas. Creer que se puede lpogresar una investigacion cientifica aplicandoienétodo
tipo, elegido porque ha dado buenos resultadograrinvestigacion a la cual era connatural, esxtrago error
gue tiene poco que ver con la cienciuddernosll, 8§15, 268).

Por lo mismo, la historia de las ciencias juegaoél no de una coleccion de ejemplos para ilustrea
epistemologia constituida independientemente de siho de materia principal de la reflexion eptigica.
Sin embargo, mirados histéricamente, los princigipstemolégicos derivados del estudio de las foiomas
discursivas cientificas histéricamente determingdasionan frecuentemente como heuristica paraotairtua
reescritura de la historia de una ciencia.

Finalmente, esta comprension resuelve, al menogriegipio, la larga y continuada controversia entre
enfoques ‘internalistas’ y ‘externalistas’ en Iathiia de la ciencia. Porque el PTT garantiza @h&cion a la
objetividad, mientras que su sucesiva inclusionemodo tedrico y un modo econémico de produca@dmsigna
su lugar a los determinantes extra-tedricos deslmsitados discursivos de dicho PTT.

9. La epistemologia marxista es un area muy pocardelada. Las direcciones numerosas y en parte
radicalmente diferentes, y la ausencia de un pnogrde aceptacion general podrian muy bien condhacia la
innovacion mas que hacia el estancamiento. Indégatednente de cual sea la via tomada en cadasmapogede
bosquejar a lo menos las siguientes direccionesipeles en las que deberia encaminarse dichgdraba

9.1. Es fundamental el desarrollo de conceptocbasi de tesis claros. De ello se beneficiariaestdmio la
historiografia marxista de la ciencia. En este agngb trabajo ya existente incluye am\CCA / RossI 1976,
CiccoTTl et al. 1976, EHANT / PECHEUX 1971, GeYMONAT 1985, AGER 1985, R\yMOND 1975a.

9.2. La investigacion en la epistemologia de apsaculares del conocimiento cientifico, importatanto
en si como para el esclarecimiento conceptual, cemaera generalmente estudios histéricos. Un wahatable
ha sido hecho en este respecto en las areas dgita ly las matematicas (p. ejalBou 1970; DAMEROW /
LEFEBRE 1981; HOUZEL et al. 1976; EISER 1978; RaymMOND 1973, 1977; BNouU 1978; $HMID 1978), pero
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también en el campo de las ciencias no ‘formalps’e]. BARACCA et al. 1979; BRNAL 1969; FREUDENTHAL
1986, 1988; GENANCIA 1976;GEYMONAT 1970-77,LEFEBREL978,1984;WOLFF1978;ZILSEL 1976).

9.3. Una tercera via es la apropiacion criticaadebra producida en programas de investigacion araistas
gue convergen en muchos aspectos con una aprorimaerxista. Esto ya se llevé a cabo con ciertasettes
de la epistemologia francesa, especialmente e@mB ARD, CANGUILHEM, CAVAILLES (cfr. HCHANT 1978), por
BALIBAR (1994), LECOURT (1974, 1975), MCHEREY (1964, 1989), y por varios colaboradores @ni®R et al.
(1993).

Aqui existe por otra parte una variedad de trabgj@satienden asuntos epistemolégicos desde |pgmtinga
central de la accion, de la practica o de la produnc En la literatura méas vieja, forman parte di elgunos
pragmatistas americanos (especialmermad® y DEWEY), DINGLER y algunas obras influidas por la suya (p. €].
VON GREIFF 1976, HoLzKAMP 1968), WATSON (1938), WITTGENSTEIN (cfr. Rubinstein 1981), y, siguiéndole,
TOULMIN (1953). Mas recientemente, en el campo de lasmddieas, esta la obra deefanTi (1968, 1975) vy
KITCHER (1984) vy, en el de las ciencias naturaleayeRz (1971) asi como, mas nueva, la floracion de la
epistemologia del experimento (cfraékiING 1983 y GODING 1990).

9.4. Coincidiendo en parte en otros aspectos, exxigisputas polémicas con orientaciones implicita o
explicitamente epistemoldgicas cuya Unica sigrifiba es negativa. Trabajos histéricos en esta ciiacse
encuentran p. ej. endBRY (1983). Paradigmaticos para la lucha ideolégigmmir de los afios 1970, son los
trabajos de la «Psicologia Critica» en la critiealas métodos de la psicologia hegemdénica (p. ejzkhmp
1983) asi como las obras d®¥rL / HARRIS (1986) y HNDESS (1977) en las ciencias sociales y decieux
(1975, 1990) en la linguistica.

En general, vale la pena recordar aqui el aforidenBRECHT. «Al contrario que el idealismo, el materialismo
debe siempre decirle a uno qué emerge de él; ehieahidealismo debemos preguntarle de qué eme(Gt
20, 144).

WAL SUCHTING

Traducido por Alfredo Torrado y Santiago Vollmer
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ciencia, teoria del conocimiento, teoria, trabaoegal, verdad.
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